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Parks and Recreation Advisory Commission 
City Hall 

June 20, 2012 
7:00 p.m. 

Meeting Minutes 

Members present:  Steve Stidhem‐Chair, Mel Ehrlich‐Vice Chair, Ingrid Grass, 
Todd Keiner, Ned McCoy and Megan Stevens 

Members absent: 
 

Chris Clinton 

Staff members present:  Matt Earman, Director of Recreation Services 
Fred Hahn, Director of Parks & Open Space 
Brandon Brown, GIS Administrator 
Sara Ott, Senior Project Manager 
 

Guests present: 
 

None 

Public participants present:  None 
 

Recording Secretary:  Marja Keplar 
 

 
I. Call to Order 
Mr. Stidhem called the meeting to order at 7:01 p.m.   
 
II. Approval of May Meeting Minutes 
Mr. Stidhem asked  if  there were any comments or  revisions  to  the minutes. Mr. Ehrlich stated  that on page 2,  in  the 
section of Adult Activity Center, the first sentence should read “a tennis court at Coffman Park has been lined for pickle 
ball.” Ms Grass moved for approval, seconded by Mr. McCoy. All in favor the motion was unanimous. 
 
III. Public Comment Items Not on the Agenda  
None 
 
IV. Nature Trails Map (Brandon Brown) 
Mr. Brown said he was asked by Mr. Hahn to create map to display more of the walking trails in Dublin rather than just 
bike trails. He created a very rough prototype and would like to get feedback from this group. He said their staff has also 
been working on a bikeway master plan as a part of the CIP process and he would like to share this with the group also.  
 
Mr. Brown provided a brief overview of Dubscovery, which the City of Dublin’s mapping system. He showed the group 
how to do a quick search and sort on a map based on specific criteria within the mapping system. This is based on data 
that City staff has collected and then the GIS staff has inserted into the database. This tool is available to the public online 
at the City’s website. This tool  is only available for use on a desktop or  laptop computers.  It  is based with Adobe Flash 
which does not work on an iPad or iPhone.  
 
Mr. Brown said  in  the mapping data catalog  there  is 100+ miles of bikepath way and pedestrian  trails, which was  just 
updated this spring with the new parks, such as the Thaddeus Kosciuszko Park and the Hutchins property. The mapping 
reflects bikeways  (in purple) and walking paths  (dashed brown  lines). Staff  is working to present  it through a different 
web design that works on any devices rather than just a desktop computer. We would like to have a navigational control 
that will lead you to specific amenities within the park from your mobile device. We would like to display different types 
of data that can be attached to maps including images and mini web pages. We would like to have specific information 
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about the amenities within the park. Mr. Brown asked the commission what they envisioned seeing on an application like 
this. He asked for comments or guidance on how to further design this map. 
 
Mr. McCoy asked  if there  is a new resident coming to Dublin and they  just want to see a map that has all the walking 
trails on it; is there a map that just includes walking trails? 
 
Mr. Brown said on the City of Dublin website there is a map with all the bikeways includes. 
 
Mr. McCoy asked if this includes walking trails. 
 
Mr. Brown said it is all included on one map.  
 
Mr. McCoy said he would like to look more at this application and he could provide some feedback back to Mr. Brown. 
 
Mr. Keiner asked Mr. Brown if the application has a feature to suggest similar parks with similar features.  
 
Mr. Brown said there is the potential to add that feature.  
 
Mr. Stidhem asked how long staff has been working on this application. 
 
Mr. Brown said it has been a spin‐off of some other ideas that GIS staff has been working on, so we have only spent a few 
hours on  it. The overall goal would to have something a  little more details which  includes the parks and that will take 
some significant effort.  
 
Mr. Hahn asked Mr. Brown if on the main, all‐inclusive, bikeways map if it is layered where the asphalt map layer could 
be turned off and we could just separately display the walking trails map that Mr. McCoy is requesting. 
 
Mr. Brown said it is technically stored all together, but we can display it as separate items.  
 
Mr. Hahn said back to Mr. McCoy’s point that if someone just wanted to go take a walk in the woods, it would be easier 
to look at a map with just the walking trails rather than the entire map with everything on it. 
 
Mr. Brown said currently there is not a map with only the walking paths, but Mr. Brown said from GIS’s perspective is the 
intention of  this application  they are producing. This would be an application or micro  site where we  could  focus on 
content or functionality, to strip away from items not needed. It would highlight the parks with walking paths.  
 
Mr. Hahn said Thaddeus Kosciuszko is a great example of a park to be included because there areas in the park, such as 
the sink hole, that may attract someone to take a walk through the park.  
 
Mr. Brown said this application can be a powerful tool because we can display data, such as information about a sinkhole, 
and over time as more data gets placed in the application it will start to show up on the map. We don’t have wait until we 
get all the data put together before the map can be displayed. Part of the intention can include what is called ‘volunteer 
geographic  information’ which  is having  some  type of  function  that when you are  in  the park and have  some  type of 
device, such as a cell phone, an individual can add a point‐of‐interest of their own when they are out there.  
 
Mr. McCoy asked what the next steps are to get this application out there for residents to use.  
 
Mr. Brown said he will take the input provide today and he will work with staff on the data development. We have the 
trails data mostly developed, but we do not have the points‐of‐interest. He asked the commission if the points‐of‐interest 
would be valuable to add to the map.  
 
Ms. Grass said the points‐of‐interest would be a great benefit to have on the map. 
 
Ms. Stevens said it would be great to know the mileage for each trail. She asked if that could be added. 
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Mr. Brown said we can add that information in certain areas to show the length of trail. 
 
Mr. Keiner asked how this application can be accessed to provide some feedback.   
 
Mr. Brown said he can provide the link of the prototype to Ms. Keplar and she can forward to this group so everyone can 
provide feedback.  
 
Mr. Brown shared the bikeway master plan with the commission. This is a good way to share data with all of the staff as 
things are changing. We use  this  to help plan  for  the  future of bikeways within  the City and also with CIP  funding  for 
construction of additional bikeways. We have been focusing more on maintenance as well, so we’ve been using this to 
plan for replacement, repairs and major rehab of current bikepaths.  
 
Mr. Hahn  commented  that  the  City  is  becoming more  aggressive  on  the maintenance  program  and making  it more 
routine to plan for future renovations of bikeways. 
 
 
V. Public Art (Sara Ott) 
Ms. Ott introduced herself to the commission. She provided a brief PowerPoint presentation on public art in Dublin and 
she explained  that  she has been working on  the management of  the City’s public art  collection and  trying  to get  the 
maintenance caught up and on a routine maintenance scheduled for public art. She commented that the City received its 
first commissioned artwork in 1989, which is the Leather Lips sculpture at Scioto Park. Since then the City’s art collection 
has  grown  to  over  35  sculptures  focused  primarily  on  community  parks  or  larger  gathering  spaces,  rather  than 
neighborhood parks.  
 
Ms. Ott explained the two different processes used to get art. The competitive process to go out and search the country 
based upon a request for proposal called a call for artist in the profession and ask for those artist to design an idea based 
on our vision and criteria. Our commissioned art ranges from $120,000‐$150,000 a piece. The Simulation of George M. 
Karrer’s Workshop is an example of commissioned artwork through the competitive process. We also receive art through 
gifts and loans. There is also artwork that developers install that the public is able to view. Ms. Ott provided photos and 
description of some of the artwork in her PowerPoint presentation. 
 
Ms. Ott said there are currently in public art there are two commissions underway. The first is a replica of the old town 
pump that used to be in the intersection of Bridge Street and High Street in the early 1900’s in our community. It was a 
hand pump and quite often  there used  to be one or  two  tin cups sitting next  to  it  for  those  that passed by  to use  to 
water. There was at one point  there was a concrete wall built around  it  to keep  it  from getting hit, which eventually 
happened. We  are  looking  to  way  to  pay  tribute  to  the  role  that  town  pump  played  as  a  gathering  place  in  our 
community. This  sculpture will more  than  likely be done at  the  recreation  center. We have a  local artist  that we are 
working with that will be able to sculpt this project and share the sculpting process as an educational opportunity for our 
residents and students. Then when completed it will be installed at Bridge Street and High Street when the ‘Statesman of 
the Plains’ sculpture has been removed. 
 
Ms. Ott said the second piece of art being commissioned will be at the bridge at Emerald Parkway over State Route 161. 
We are not sure exactly where it will go, but we are currently working on the call process for artists to participate.  
 
Ms. Ott discussed conservation assessment and planning. The City went through a very thorough assessment of all of our 
public  art work within  the City. We have  a  very  good  contract with McKay  Lodge, who  also handles  conservation of 
Federal artwork, who has  recently  started  some  restoration work at  the Field of Corn. As a part of  the assessment  it 
helped us to understand how far behind we are on some maintenance of artwork and what we need to do, so that we are 
not  in  this position again. This  is where  the role of this commission gets  involved. As a part of  the Parks & Recreation 
Master Plan, there is a chapter about community art that states there need to be policies to set guidelines on public art.  
 
Ms. Ott distributed an outline that staff has been working on regarding public art in terms of policy areas associated with 
managing  the public  art program  and  the City’s  responsibilities.  There  are  twelve different policy  areas.  Staff will be 
feeding  these  policies  back  to  this  commission  for  review  and  feedback. Ms.  Ott  said  she  is  still  working  on  the 
development of some of these policies, but this commission has been asked to be engaged to provide some  input  into 
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some of these policies and get to know the management side of this program area as well as learning more about the art 
collection in Dublin. 
 
Mr. Ehrlich asked if the City budgets a certain percentage for the maintenance of the public art. 
 
Ms. Ott  said  staff does not budget  a  certain percentage, but  a  request  is made  annually or  as needed based on  the 
condition and assessment information on each piece of artwork. For example this year $160,000 has been budgeted for 
the conservation of artwork and next year a request will only be made for approximately $20,000.  
 
Mr. Stidhem asked Ms. Ott if there is a draft for the commission to start reviewing and if he should start adding it to the 
agenda to plan for it. He also asked if there is a deadline for getting this completed. 
 
Ms. Ott said she is working on writing some of the policies. She will give it the commission in sections as it is ready and 
she will let them know monthly if there is anything to review. It is a lot to absorb all at once. At some point when it is all 
completed, this commission will need to make a recommendation to Council. The deadline has not been set yet. 
 
Mr. Hahn commented that staff will plan to have documents distributed for review prior to the meetings when it will be 
discussed.  
 
VI. Holder‐Wright Master Plan (Fred Hahn) 
Mr. Hahn presented the Holder‐Wright Master Plan to the commission. The property  is  located off of Bright Road. The 
master plan runs from Bright Road to the I‐270 right‐of‐way, relatively close to Riverside Drive. This park was decades in 
the making. The City  started  talking  to  the  Josephine Holder  in  the  late 1980’s and eventually came  to  term with her 
heirs. This park will serve the purpose of preservation and education. It features the early Native American starting from 
approximately 2000 BC and then to the Mound Builders, then it was a homestead in the 1820’s by the Ferris family. The 
intent  is  to  feature  the Native Americans and early pioneers. The original portion of  the house was built  in 1820. The 
original portion is still there, covered by additions. Phase one of this park is to focus on the house and restore it to the 
turn of the twentieth century. Hopefully the restoration will begin in 2013. 
 
Mr. Hahn said the master plan for the park actually  incorporates  land that the City doesn’t currently own.  In the most 
recent community plan, there was an aerial plan done of this which includes the field in the upper left corner of the plan, 
with  the  idea  that  this  field will  someday  be  parkland  rather  than  development.  The master  plan  assumed  that  the 
property would become a part of the park. We were careful  in the design though, to make sure that  if the City doesn’t 
purchase the adjacent field, the results will still be a viable park.   Mr. Hahn said there are parcels that will be parkland 
and there are some parcels at the front of the property that will be considered commercial land to be used for private re‐
development. The parkland is considered everything north of the creek and a little bit south of the creek. The balance of 
the  City  own  land  is  subject  to  commercial  redevelopment.  The  actual  entrance  to  the  park will  be  off  of  Emerald 
Parkway, not off of Bright Road. Mr. Hahn said there are some sections of the parkland where the mounds will be rebuilt.  
 
Mr. Keiner asked if the entrance is on Bright Road. 
 
Mr. Hahn said today it is, but it won’t be when it really becomes a park. As of right now, there are ‘no trespassing’ signs 
on this property. When we went through the land acquisition process and we started getting a certain amount of press 
there was some fear of artifact and treasure hunters, so we have to protect what is still there by making sure no one is 
going on the property for the wrong reasons. There have not been any issues to date.  
 
Mr. Hahn said the other aspect of this park is the stream corridor. Some of the area is City property and some is private 
property. There is some interesting geology. The last sanctioned dig on this property was in 1962. The master plan also 
includes parking, some commercial development parking, restrooms and the re‐creation of mounds. There will also be 
some educational signage and it shows the possibility of a trail system.  
 
Mr. Hahn explained that using some of today’s technology, there was an electrical resistance survey completed. Through 
some  of  the  imaging  equipment  today,  some  of  the mounds  are  visible  in  the  surveys  completed.  There was  also  a 
magnetic survey completed. The more clay in the soil, the harder it is for the magnetic equipment to work. They use this 
survey  to give  them an  idea of where  things  could be  located, and  then  they go back  to  the  traditional archeological 
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methods of digging. Right now we are paying more attention to the southern part of the site as far as archeological work 
because a lot of that will be lost when Emerald Parkway is constructed and if there is commercial development.  
 
Mr. Stidhem asked Mr. Hahn when construction would start on this park. 
 
Mr. Hahn said we are going to start with the house and then hopefully in the foreseeable future  if we can get the  land 
acquisition completed for Emerald Parkway, then we can start working on the entrance. Depending on budget approval, 
it will hopefully start in 2013, which will focus on the house. We will continue to do archeological work in the south field. 
A tremendous amount of surface artifact collection has already been completed. Most of it has been pieces of flint. Some 
of the artifacts are intact. We will probably start some sub‐surface archeological work yet this year.  
 
VII. 2012 Items of Interest Updates 
 
NATURE TRAILS 
Mr. Stidhem said GIS provided an overview of a great tool they are working on for trails. He asked Mr. McCoy if there was 
any other update. Mr. McCoy had no other update.  
 
DOG PARK EXPANSION 
Mr. Stidhem said PRAC has completed this task. 
 
ENVIRONMENTALLY FRIENDLY PARKS 
Mr. Stidhem asked Mr. Hahn  if  the presentation would be presented  in  the Council packet,  then  if Council wanted an 
official presentation by PRAC, Mr. Hahn would  communicate  that with  the  commission. Mr. Hahn  agreed  and  said  it 
would be placed in the Council packet. 
 
ADULT ACTIVITY CENTER 
Mr. Stidhem said Mr. Ehrlich would continue to work with staff with education and awareness of the programs offered. 
Mr. Ehrlich had no other comment. 
 
SPRING STREAM CLEANUP 
Ms. Grass said he provided information to Scout Pack 299 to contact Christine Nardecchia to coordinate some volunteer 
efforts. Mr. Cecutti asked if this is something this commission wants to continue to work on. Ms. Grass said she would like 
to follow‐up with this group to see  if they were able to coordinate with Ms. Nardecchia, then she would discuss at the 
next meeting. 
 
PUBLIC ART GUIDELINES 
Mr. Stidhem said Ms. Ott has provided some  information today regarding this task. We will wait for Ms. Ott to provide 
guidelines for this commission to review. 
 
40+ GROUP 
Mr. Ehrlich had no update to report. 
 
RECREATION PROGRAMMING FOR DIVERSE GROUPS 
Mr. Stidhem said he has started to discuss this with some co‐workers that are Indian and he also did some research. The 
activity that came up was Cricket. Mr. Hahn said Emerald Fields has a cricket field. Mr. Earman also added that the City 
has an agreement with the Columbus Cricket Club. Mr. Earman said they have also discussed expanding their program to 
young adults and children, but he is not sure to what extent they have proceeded. 
 
COMMUNITY GARDENS 
Mr.  Stidhem  said  he  had  a meeting  with Mr.  Hahn  and Michelle  Crandall.  They  discussed  idea  of  having  a  larger 
community garden for the entire community and another  idea was to create a packet to distribute to the homeowners 
associations to help instruct them on how to create their own community garden within their neighborhood. He has not 
heard of any updates. Mr. Hahn did not have an update.  
 
WiFi in Public Spaces 
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Mr. Clinton was not present to provide an update. 
 
Crosswalk Safety 
Ms. Grass has some more research to do and hopes to have a presentation in September. 
 
Mr. Stidhem asked the new commission members  if they have anything they would  like to add to the  list. Ms. Stevens 
said she has been talking to friends and neighbors to get some ideas, so she hopes to have some items to add.  
 
VIII. Staff Updates 
Mr. Earman said he wanted  to update  the commission on  the  incident at  the north pool  that occurred. There was an 
incident where a six year old girl was found unconscious in the pool. She was brought to the side of the pool by a patron 
where a life guard assisted her. She had no signs of breathing or pulse. The lifeguard staff intervened with CPR and within 
seconds she came to. She was immediately taken to Nationwide Children’s Hospital and was to be released this morning. 
She was participating  in one of our camp programs, and we anticipate  for her  to be back at camp  tomorrow. The big 
question is ‘how can this happen?’ Our Parks & Recreation Department has been accredited by the NRPA Accreditation 
and that process alone goes through hundreds of policies and protocols that we have  in place to ensure that we have 
best practices. Our camps were just accredited through the American Camp Association last year, so when you have best 
practices in place and we have some of the best training programs in place to effectively prevent these types of incidents 
from, we have to ask ‘how can this happen?’ Staff has been working diligently over the last 24 hours to try to gather as 
much information as we can to determine what happened and what protocols and actions took place and where we can 
improve. We have staff that are a bit shaken by this and we are already working on different strategies with our camp 
swimming program with better restrictions and policies.  
 
Mr. Stidhem asked if the camp counselors are in the pool or on the side and who is responsible for watching the kids in 
the pool? Is it the counselors or lifeguards? 
 
Mr.  Earman said some counselors are in the pool and some are on the side. It is a two‐tiered watch system, so when they 
get to the pool, they determine which counselors will be in which sections of the pool. We are looking at that process as 
well. The counselors are  responsible  for watching  the children at all  times while  they are  in  the pool, and certainly  in 
tandem with the lifeguard staff.  
 
Mr. Stidhem asked how many camp kids are at the pool at one time. 
 
Mr. Earman said currently our current maximum for camp is 50, where it used to be 80.  
 
Mr. Earman  said  a  few months  ago he provided  a presentation  to  the  commission  about City  staff working with  the 
schools towards the community education programming that Dublin City Schools initiated in 2011. We are working with 
them to create less confusion for the residents, to share some of the cost and have some shared services. We will include 
their programs  in a separate section of  the City’s programming brochure. They will work with our staff so we are not 
competing with the same programs, but to make our programs complimentary to each other. We still want to make sure 
that each entity  is  identified, but we are  trying  to  consolidate where we  can. This will be a great program when  it  is 
launched. Council approved that agreement Monday night. The Dublin City School Board will see the same presentation 
on June 25th and should be voting on July 2nd. As soon as this has been approved by both parties, we will move forward.  
 
Mr. Earman said Dublin Soccer League (DSL) has an agreement with the City of Dublin to provide recreational soccer to 
the community. They have the ability to contract with other organizations for the supplemental soccer programs, such as 
middle  tier  soccer  and  club  soccer. One  of  the  agreements  is with  Dublin  United.  Dublin  United  could  not  provide 
evidence of filing taxes and they will inevitably be losing their 5013C status as a non‐profit organization, so as a result the 
City will not subsidize field usage for an organization that is not a non‐profit organization. In a DSL board meeting it was 
determined that DSL will not re‐enter  into their agreement with Dublin United. What that means for the community  is 
that Dublin United will still exist, but will be paying for field usage to the City for their games. They still will continue to 
schedule that field usage through DSL to make that no one is left out in an opportunity to play soccer. They already have 
people registered for their programs, and we did not want to exclude Dublin residents from being able to participate in 
soccer. Since DSL is no longer in an agreement with Dublin United, they want to make sure they are filling that void that 
could exist in the middle‐tier, they are creating a rec plus program which will be similar to a middle‐tier program, and will 
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now berun through DSL. This is important because the DSL agreement with the City expires in July and we need to get the 
agreement for renewal to City Council at the July 2nd meeting for approval. It is a complicated situation, but Mr. Earman 
said he feels confident that moving forward things will work out for everyone. 
 
Ms. Grass asked  if Dublin United  is  trying correct what was done wrong  to get  reinstated or will  they  just be banned 
completely.  
 
Mr. Earman said Dublin United  is currently working with accounting firms to make sure all of their documentation  is  in 
order and try to re‐file for their non‐profit status. This could take approximately at year before it all gets cleared up. Mr. 
Earman said if DSL does not create a program, then if something happens and Dublin United does not come back, then 
there  is  a  void  in programming  for 700  kids who have been  involved  in  the middle‐tier.  The  schools have  expressed 
interest in partnering with DSL and the clubs, not only towards using some of their field space to help expand some of the 
capacity  issues we are having, but to offer a greater connection with the clubs with some of the professional coaching 
and keeping it more focused on community soccer.  
 
Mr. Keiner asked when the commission would be notified when DSL starts offering new programming. He asked  if the 
participants in Dublin United will be forced to participate in DSL’s programs or will they have a choice.  
 
Mr. Earman said they will have a choice. 
 
Mr. Hahn said Amberleigh Community Park is officially open and the Ballantrae Spray Park has been up and running. 
 
IX. New Business/Round Table  
Ms. Grass said there was   a 5K race  in Coffman Park and there were a  lot of people crossing the stream which seemed 
dangerous. Is there any plan to have any type of small pedestrian bridge over the stream? 
 
Mr. Hahn said there is a plan for a large pedestrian bridge. We are in the working on design now and planning on 2013 
construction. It has to be large bridge to accommodate not only normal park use, but the Dublin Irish Festival.  
 
Mr.  Erhlich  said  he  appreciated  the  paving  work  that  was  completed  at  the  Woener‐Temple  bike  path.  He  also 
commented  that  there would  be  a  presentation  on  July  17th  at  2:30  p.m.  at  the  recreation  center  about  Thaddeus 
Kosciuszko Park. If anyone is interested they can RSVP with Wanda Kamler at the recreation center.  
 
Mr. Stidhem said there is a section of bikepath along Conquistador that has waves in it and it collects water and turns to 
ice and people have fallen on that path when the weather get colder. It would be a good location to add to the bikepath 
maintenance schedule.  
 
X. Agenda for Next Meeting: September 19th meeting 
Mr. Stidhem asked Ms. Ott  if she would have more  information  to discuss at  the September meeting. He asked  if she 
would have handouts prior to the meeting or at the meeting. 
 
Ms. Ott said she would plan to have handouts at the meeting to discuss and distribute. 
 
Mr. Stidhem asked when Dublin Soccer League would be attending. Mr. Earman replied that they typically will provide a 
report in October or November. 
 
Ms. Keplar commented  that Mime Migliore, Nature Education Coordinator,  is  scheduled  to provide a presentation on 
wildlife in September. 
 
Mr.  Hahn  also  reminded  the  commission  that  they  need  to  start  compiling  their  items  of  interest  list  for  2013  in 
September and October, so it can be finalized in November for Council to review and approve this calendar year. 
 
XI. Adjournment 
There being no further business, Mr. McCoy motioned to adjourn the meeting seconded by Ms. Stevens. All in favor, the 
meeting was adjourned at 9:05p.m. 
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Respectfully submitted, 

 
Marja Keplar, CAP‐OM 
Administrative Assistant 
 
Attachments:   Public Art Guidelines Outline 
    Holder‐Wright Master Plan 
 
 



City of Dublin 
Public Art Guidelines Outline 

1. Program  
1.1. Purpose 
1.2. Program Goals 
1.3. History 
1.4. Definitions 
 

2. Project and Site Selection 
2.1. Types of Projects and Sites to be Considered 
2.2. Site Selection 

2.2.1. Evaluations 
 

3. Artist Selection 
3.1. Applications Methods 
3.2. Selection Methods 
3.3. Selection Criteria 
 

4. Design Review and Approval 
4.1. Definitions 
4.2. Review Team 
4.3. Review Criteria 

4.3.1. Safety 
4.3.2. Durability 
4.3.3. Maintenance  

4.4. Process  
4.4.1. Design Submission 
4.4.2. Design Review 
4.4.3. Notice to Proceed with Construction 

 
5. Legal Considerations 

5.1. Objectives 
5.2. Definitions 
5.3. Government Speech 
5.4. General Guidelines 

5.4.1. AftA recommended contract 
5.4.2. Copyright 
5.4.3. VARA Waiver 
5.4.4. Insurance 

 
 
 



6. Records 
6.1. Required Original Documents 

6.1.1. Contract 
6.1.2. Transfer of Title 
6.1.3. Payments 
6.1.4. Copyright License 

6.2. Artist Recognition Plaques  
6.2.1. Size, Material, Mounting 
6.2.2. Standard Text 

 
7. Conservation Treatment and Maintenance 

7.1. Maintenance Responsibility  
7.2. Maintenance Planning  

7.2.1. Landscaping and live plants as part of artwork 
7.2.2. Use of quick degrading and/or organic materials 

7.3. Maintenance Documentation 
7.4. Emergency Maintenance 
7.5. Conservation and Restoration Efforts 
 

8. Gifts , Loans and Temporary Artwork 
8.1. Objectives 
8.2. Definitions 
8.3. General Guidelines 
8.4. Acceptance Process 
8.5. Review Process 
8.6. Review Criteria 
 

9. Encroachment and Right of Way 
9.1. Objectives 
9.2. Definitions 
9.3. General Guidelines 
9.4. Review Process 
 

10. Deaccession and Removal 
10.1. Objectives 
10.2. Definitions 
10.3. General Guidelines 
10.4. Application Process 
10.5. Review Criteria 
10.6. Artist Notification 
 
 



11. Memorials  involving artwork, sculpture or significant artistic components  
11.1. Definitions 
11.2. Types 
11.3. Approval Criteria 

11.3.1. Suitability with current/anticipated use/master plan of the proposed location 
11.3.2. Timelessness qualities – time separation between deceased and recognition 
11.3.3. Naming Rights require approval 
11.3.4. On‐site recognition 

 
12. Program Evaluation 
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