






Lowest and Best Analysis 

Project Name: Dublin 2012 Light Emitting Diode Street Retrofitting Contract

Bidder Name
Branch Group, Inc. DBA Rexel

Consolidated Electrical 

Distributors, Inc. ("CED")

The Loeb Electric Company 

(Bid #1)

The Loeb Electric Company 

(Bid #2)

Alternate #1 Bid Amount (Selected) $1,259,782.50  $1,262,300.00 $1,313,739.94 $1,342,300.91

Responsive

Bid Form Submitted on City Forms (ITB 2.5(A)(1)) Yes Yes Yes Yes

Bid form unchanged (ITB 2.4(D))
 No ‐ See list of exceptions  

provided by bidder 
Yes Yes Yes

Bid form signed (ITB 2.5(A)(1)) Yes Yes Yes ‐ minor defects Yes ‐ minor defects

Acknowledge addenda if applicable N/A N/A N/A N/A

Certificate of State of Ohio  Yes Yes Yes Yes

Personal Property Tax Affidavit Submitted (ITB 2.5(A)(2)) Yes Yes Yes ‐ not notarized Yes ‐ not notarized

Insurance Certificate Submitted (ITB 2.5(A)(3)) Yes Yes No No

Non‐Collusion Affidavit Submitted (ITB 2.5(A)(4)) Yes Yes Yes Yes ‐ not notarized

Affidavit of Authority (if applicable) Submitted                          (ITB 

2.5(A)(5))
Yes Yes Yes ‐ not notarized Yes ‐ not notarized

Workers Compensation Certificate Submitted                             (ITB 

2.5(A)(6))
Yes Yes Yes Yes

Contractor Qualification Statement Submitted                        (ITB 

2 5(A)(7))
Yes Yes Yes Yes

2.5(A)(7))

List of Subcontractors Submitted 
 Yes ‐ no subcontractors 

planned to be used by bidder 

Yes ‐ no subcontractors 

planned to be used by 

bidder

 Yes ‐ no subcontractors 

listed 

Yes ‐ no subcontractors 

listed

Bidder Registered with City (ITB 2.4(H)) Unknown Unknown Unknown Unknown

Adequate Copies Yes Yes Yes Yes

Sealed envelope Yes Yes Yes Yes

Package identified Yes Yes Yes Yes

Best Analysis

Whether Bidder has had any business or professional license 

suspended or revoked in the past five (5) years.
 No   No  No  No

Whether Bidder has defaulted, been terminated for cause, or 

failed to complete a contract awarded to it in the past five (5) 

years.

 No  No  No  No

All pending litigation shall in total not represent more than ten 

percent (10%) of the Bidder's net worth and shall be treated as 

resolved against the Bidder.

 No pending litigation 

provided 

No pending litigation 

provided

 No pending litigation 

provided 

No pending litigation 

provided

Owner may also consider the Bidder's history of making claims 

against others or having claims made against it; and, if the 

Bidder's management operates or has operated another 

construction company, the Owner may consider the work history 

of that company in determining whether the Bidder submitted 

the lowest and best Bid.

N/A N/A N/A N/A

Financial Ability

The Bidder's financial ability to complete the Contract 

successfully and on time without resort to its Surety.
Acceptable Acceptable Acceptable Acceptable

Submission of annual volume of sales completed by Bidder for 

the past three (3) years acceptable to the Owner to demonstrate 

the current soundness of the Bidder's financial position and its 

prospective long term profitability.

Yes ‐ Acceptable Yes ‐ Acceptable Yes ‐ Acceptable Yes ‐ Acceptable

Experience

Whether the Bidder has experience under contracts in the 

role that is the required of it by these Contract Documents for 

at least the last five years prior to Bid submission deadline, 

and with activity in at least nine months each year. 

Yes ‐ bidder has experience  Yes ‐ bidder has experience Yes ‐ bidder has experience Yes ‐ bidder has experience

Whether the Bidder has participated in the role that is the

required of it by these Contract Documents in at least two

contracts within the last five years that have been successfully

and substantially completed and that are similar to the

proposed Works. Similarity shall be based on the physical

size, complexity, methods, technology or other characteristics

as described in the Owner’s Requirements section of the

Contract Documents.

Yes ‐ Listed projects all 

occurred outside of Ohio

Yes ‐ Listed projects all 

were perfored in Central 

Ohio area

Yes ‐ 4 of 5 listed projects 

performed in Ohio

Yes ‐ 4 of 5 listed projects 

performed in Ohio

Whether the Bidder has a record of consistent customer 

satisfaction and of consistent completion of projects, 

including projects that are comparable to or larger and more 

complex than the Owner’s Project, on time and in accordance 

with the applicable Contract Documents.

Unknown Unknown Unknown Unknown

The Owner may consider the Bidder’s prior experience on 

other projects with the Owner including the Bidder’sother projects with the Owner, including the Bidder s 

demonstrated ability to complete its work on these projects in 

accordance with the Contract Documents and on time, and 

will also consider its ability to work with the Owner as a 

willing, cooperative, and successful team member.

No prior Dublin projects Adequate No prior Dublin projects No prior Dublin projects

The Bidder’s compliance with federal, state, and local laws, 

rules, and regulations, including but not limited to the 

Occupational Safety and Health Act, Prevailing Wage laws, 

and Ethics laws.

No issues discovered No issues discovered No issues discovered No issues discovered

The Bidder’s interest in the Project as evidenced by its 

attendance at any pre‐Bid meetings or conferences for 

Bidders.

N/A N/A N/A N/A

Whether the Bidder meets the requirements set forth in the 

various provisions of the Specifications included with the 

Contract Documents.

Acceptable Acceptable Acceptable Acceptable

The foregoing information with respect to each of the 

Subcontractors and Suppliers that the Bidder intends to use 

on the Project.

N/A N/A N/A N/A

Recommendation ^ ^  Award  ^ ^

Prepared by: Eagan Foster, P.E., PTOE Signed: 


